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. Soémestirin ikinci Yarisinin Arka Plani

e Platon ve Aristoteles’ten Aquinas’a gegerken, klasik ya da antik ddbnemden Ortagag’a gectik.

Thomas Aquinas’tan Descartes, Hobbes ve Kant’a (daha sonra Dostoyevski’ye) gegerken
Ortagcag’dan Avrupa tarih ve dusiincesinin modern dénemine gegiyoruz.

. Modern Dénemin Onemli Ozellikleri
A. Kesif Cagi

e Kesif Cagi Portekizlilerin arastirmalariyla baglar. Columbus’un 1492 yolculuguyla ve Macellan’in
dunyanin etrafini gemiyle dolagmasiyla doruk noktasina erisir.

e Ulusal devletlerin kesif gezilerini finanse etmesi ile olanakli oldu. Bu kesiflerden elde edilen gelirler
onlara ¢ok buyuk miktarlarda para getirdi.

B. Humanizm Gagi

e 1500’lerde bilim adamlari klasik Yunan ve Roma ilim ve edebiyatina doner.
e Bu, modern incil elestirisinin baslangicini imler.
e HUmanist sekuler degerlere yapilan vurgu artar.

C. Bilim Gag

e 1543’te Kopernikus ginmerkezlilik hipotezini yayimladi.

e 1610’da Galileo teleskopla toplanmis delillere dayanan, Kopernikus'un hakli oldugunu savunan bir
arguman yayimladi.

e 1600’lerin ortasinda, Newton matematiksel fizigi icat ettigi eseri yayimladi. Onun eseri
Aristotelesci bilimin hegemonyasini etkin bir sekilde sona erdirdi.

D. Reform Gagi

e 1517’te Martin Luther adinda geng bir Alman rahip, Almanya, Wittenberg’deki kilise kapisina “95
Tez'i givileyerek Avrupa’nin gehresinin sonsuza dek degismesine yol acti. Luther yalnizca Katolik
Kilisesini islah etmek istemis olabilir ama onun yerine Protestanhgi icat etti. O, Almanya, Isvigre



boyunca hizla yayilarak sonunda ingiltere’ye ulasti..

e 1530’larda devletler Roma’yla mali, siyas, ve hukuksal baglarini koparabilirlerdi.

e Roma Katolik hegemonyasinin sonu Avrupa’ya genis ¢apta dini ve ahlaksal ¢ogulculuk getirdi.
Bazilari Hiristiyanligi ruhani bir birlik/butin (unity) olarak diusinmeye devam etti, ama 1500’lerin
son Ugte birinde Protestanlik ve gogulculuk Avrupa hayatina yerlesmisti.

E. Geg Ortacag Dénemi ile Modern Dénemin Karsilastirmah Ozellikleri

Geg Ortagag Donemi Erken Modern Dénem

Gucun gittikce daha ¢ok ulus-devletlerde

yogunlasmasi Ulus-devletler Avrupa’nin siyasi birimleri

Katolik Hiristiyanhigin genig ¢apli dini birligi Lavrupa’da genis ¢apta dini gogulculuk hakim

Katolik Kilisenin otoritesinin egemenligi Kilise otoritesinden bagimsiz bir¢cok ulus-devlet ve
vatandas

Aristoteles’in yeniden bulunmasi Uzerine Bilim ve hUmanistik ¢calismalar Gzerine entelektlel

entelektiel mayalanma mayalanma

Thomas Aquinas igin bilginin paradigmasi Bilginin paradigmasi gittikge daha ¢ok bilim ve onun

felsefe ve teoloji dayandigi matematik.

F. Felsefede Degisimler

e Aquinas’in dogumundan 300 yil sonra, onun entelektuel, siyasi ve ruhsal dinyasi parampargaydi.
Olimiinden 350 yil sonra, un ufak olmus, ugup gitmisti.

e Felsefe insanlarin dinyadaki yeriyle, ne olduklariyla, ne yapmalari gerektigiyle, nasil yasamalari
gerektigiyle ilgilenir.

e Bu nedenle, felsefe dlinyayla birlikte degismelidir: eski siyaset agiklamalari ortadan kalkar ve
yenileri savunulur. Eski etik agiklamalri rafa kaldirilir ve yenileri ifade edilir. insanlarin nasil bilgi
sahibi olabildiklerine dair eski agiklamalar unutulmasli ve yenileri 6ne surtlmelidir. Felsefe bastan
baglamalidir: Descartes giris yapar.

lll. Descartes’a Giris

A. Hayati ve Zamanlari

e Rene Descartes 1596-1650.
e Shakespeare (6. 1620), Galileo (6. 1643), ve Rembrandt (6. 1669)'in cagdasiydi.
e Felsefe harig, yasamini ilging kilan tek sey 6lim kosullariyd, isveg kraligesine ders verirken....

B. Descartes'in Felsefi Programi

e Zamaninda 6gretildigi sekliyle Thomistik felsefe ¢alisti, onu iyi bilirdi ve bir sureligine kabul etti.
¢ Ayni zamanda fizik ve matematik galisarak, kendi adini verdigi Kartezyen geometriyi icat etti. Bu
¢alisma alanlari kimesi, geometrinin kesinligi ve yapisindan etkilendigi 6lgide, onu Thomistik

felsefenin yetersizligine ikna etti.
e Butun bilginin geometride bulunan bilgi kadar kesin olmasini istedi ve bir felsefenin bunun nasil
olanakli olabilecegini gostermesini istedi.

IV. 1. Meditasyon

A. Suphenin Varhigi



e Cok yuksek sayida inanglarimiz vardir.
e Ama bunlarin birgogu kesin degildir. Yeterli yaratici zekayla, hepsinden suphe edilebilecegini
goraruz:

Duyular ve hafiza bizi kandirir.

Uyurken riya goruriz.

Tanri bizi kandiriyor olabilir mi?

Seytani bir dehanin, bir cinin, bizi inandigimiz hig¢bir seyin aslinda dogru olmayacagi sekilde
kandiriyor olmasi kesinlikle olasidir.
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B. Siphe Yontemi

e Hangi inanclarin dogru oldugunu belirlemek igin bir dnsav gerekir. Bu 6nsav yoluyla:

1. bir kiginin hangi inanglara ancak kendini onlarin kesinligine adamis bir sekilde inanmasi
gerektigine karar verebiliriz.
2. geometrinin aksiyomlarinin kesin gérindugu kadar kesin goruinen birkag inanci ayirip, onlardan
digerlerine ulagabiliriz.
"Arkhimedes yerkureyi yerinden oynatip baska bir yere tagimak igin yerinden kimildamayacak saglam
bir noktadan bagka bir sey istemiyordu; ayni sekilde ben de, bir tek kesin ve kusku goturmez hakikat
bulmak mutluluguna erisirsem, biiyiik umutlar beslemekte hakl oldugumu gérecegim.” (ikinci
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Meditasyon, birinci paragraf)[_]

e Descartes, tek bir guvenilir temel bulabilse, bildigimizi sandigimiz gseylerin gogunun aslinda
guvenilir oldugunu géstermeyi umuyor. Ama o ne olabilir?

V. 2. Meditasyon: Cogito
A. Bu, butlin felsefede en unlu pasajdir:

"Fakat butiin dunyada higbir seyin, higbir yerin, higbir gdégun, higbir ruhun ve higbir bedenin olmadigina
inandirmistim kendimi; boylece kendimin de var olmadigina inanmis olmuyor muyum?

Hi¢ de degil. Kendimi inandirmigsam ya da sadece herhangi bir sey dugsunmugsem, varmigim demektir.

Ne ki, bilmedigim, tanimadigim ¢ok gtgclu ve hilekar bir aldatici da var ki, beni her zaman yaniltmak icin
butin ¢aba ve marifetini gosteriyor.

Demek ki, o beni aldatiyorsa, var olduguma kusku yoktur. Degil mi ama, beni istedigi kadar aldatsin, bir
sey disiindigim sirece bir var olmamakligim sonucunu elde edemeyecektir. Oyle ki, konu iyice
dugunulup her nokta 6zenle incelenince, ‘ben’im, varim dnermesini her dile getirisimde veya her
tasarlayigsimda bunun zorunlu olarak dogru oldugu sonucuna varmak ve bu sonucu degismez saymak
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gerekiyor.” (Ikinci Meditasyon, Uguncu paragraf)[_]
B. Bu Argumani Nasil Anlamali?

e Kendimi hergeyden suphe edilebilecegine ikna ettim.
e Ama ben ikna oldum ve ikna etmeyi ben yaptim.
e BU NEDENLE "Ben vardim".

C. ltiraz ve Yanit

e itiraz: Varhgim konusunda kandiriliyor olmam olanakli degil mi?



e Yanit: "O beni aldatiyorsa, benim var oldugum stiphe gétirmez.”

D. Cikarim

e Zihinsel etkinlikte bulunma, disunme, bana onu yapmakta iken var oldugumu kanitlar.
e Cogito ergo sum "Dugunuyorum” dyleyse "varim" demektir.
e 'DUsunmek’, sunlari da igeren bir zihinsel etkinlikler yelpazesini kapsar: siphe, dogrulama,

yadsima ve bilme.
Butun bilginin—bizim ve onun—guvenilir temeli bu ¢ikarimdir.

E. Argiimanin Kanitlamadig iki Nokta:

e Kendimizi, koma, riyasiz uyku, ve bayginlik dahil olmak Uzere, zihinsel etkinsizlik strelerinde

varligimizi sturdurdyor olarak disunuriz. Bu arguman zihinsel etkinligin baglamasi ve bitmesiyle
bizim varliga ansizin girip gikmamizla tutarlidir. Bu nedenle, bu argiman genelde dusindigimuiz
sekilde var oldugumuzu gostermiyor.

Normalde kendimizi kendi disimizda seyleri duyumsuyor olarak dusunuruaz, imgelemleri
duyumsamaya dayali olan, bedenleri olan varliklar olarak. Ama ikna oluyor ve kandiriliyor
olmamiz, bedenlerimizin olmamasi, duyularimizin olmamasi ve imgelemin olmamasi ile tutarhdir.
Bu nedenle, bu argiman normalde dusundugumuz sekilde var oldugumuzu kanitlamaz.

F. Argiiman Hakkinda Descartes’in Ele Almadigi iki Soru:

[1]
(2]

e Yukarida (E)'de, Descartes’in, argimanin yalnizca zihinsel etkinlikte bulundugumda var oldugumu

gOsterdigini dusundugunu gorduk. Bu benim varliga ansizin girip gikmamla tutarlidir. Ama bu
arguman ¢ok da sey kanithyor mu? Yalnizca zihinsel etkinlik devrelerinde duglnen bir seyin var
oldugu savina izin veriyor gérinmekte. Bu varliklarin herhangi birinin herhangi bir digeriyle ayni
oldugunu neden disutnelim?

Neden distnmenin bir “ben” igerdigi sonucuna varalim? Descartes “dlstiniyorum”dan distinen
seyin varligina, dustinen bir 6zneye gidiyor. Ama “dustinuyorum” dnculine mi yoksa daha zayif
olan, acikg¢a bir 6zne varsaymayan “dusutnce yer aliyor” dnculiine mi hakki var? Belki digiinmenin
ve kendinin farkinda olmanin bir arada bulundugunu varsayiyor.
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